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ENGENHARIAS II

Tipo de Avaliagdo: AVALIACAO DE PROGRAMAS

Instituic&o de Ensino: CENTRO FEDERAL DE EDUCACAO TECNOLOGICA DE MINAS GERAIS (CEFET-MG)
Programa: ENGENHARIA DE MATERIAIS (32020015007P2)

Modalidade: ACADEMICO

Area de Avaliagdo: ENGENHARIAS |

Periodo de Avaliacdo: Avaliacdo Quadrienal 2021

Data da Publicacdo (Avaliagdo): 02/09/2022 Data da Publicacdo (Reconsideragao): 19/12/2022

Parecer da comissado de area
1 - PROGRAMA

Itens de Avaliacao Peso Avaliacédo Reconsideracéao

1.1. Articulagdo, aderéncia e atualizacéo das areas de concentracao,
linhas de pesquisa, projetos em andamento e estrutura curricular, bem
como a infraestrutura disponivel, em relacédo aos objetivos, missédo e
modalidade do programa.

1.2 Perfil do corpo docente, e sua compatibilidade e adequacao a
Proposta do Programa. sl = =i

1.3. Planejamento estratégico do programa, considerando também

articulagbes com o planejamento estratégico da instituicdo, com vistas a

gestdo do seu desenvolvimento futuro, adequacao e melhorias da 15.0 Bom Bom
infraestrutura e melhor formacéo de seus alunos, vinculada a produgéo

intelectual — bibliografica, técnica e/ou artistica.

1.4. Os processos, procedimentos e resultados da autoavaliacdo do
programa, com foco na formagao discente e producao intelectual.

35.0 Muito Bom Muito Bom

15.0 Bom Bom

Avaliacéo Reconsideragao
CONCEITO DA COMISSAO Bom Bom

Justificativa

1.1. O programa de poOs-graduacéo iniciou suas atividades em 2010. Conta com uma area de
concentracao (Ciéncia e Desenvolvimento de Materiais), & qual vinculam-se trés linhas de pesquisa: i)
Biomateriais; ii) Selecdo, Processamento e Caracterizacao; iii) Reciclagem. Ha projetos em andamento
em todas as linhas de pesquisa. A descricdo dos objetivos e missdo do programa é clara e condizente
com sua organizacdo em termos de linhas de pesquisa. A estrutura curricular é flexivel, principalmente
em relacdo as disciplinas a serem cursadas, com destaque para oferecimento de “TOpicos Especiais”,
possibilitando uma alternancia entre as disciplinas ofertadas, de acordo com as linhas de pesquisa do
programa.

O regulamento do curso de mestrado foi recentemente atualizado, levando em consideracao acfes de
melhorias identificadas de acordo com resultados de autoavaliagcfes, o que levou a uma maior
flexibilizag@o da estrutura curricular e criagdo de novas disciplinas, em consonancia com as linhas de
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pesquisas definidas pelo programa. As disciplinas ofertadas apresentam tanto carater generalista quanto
especifico, com ementas e bibliografias adequadas. H& grande participacdo do corpo docente
permanente no oferecimento de disciplinas.

A infraestrutura de pesquisa é detalhada, indicando equipamentos de laboratérios vinculados ao
Departamento de Engenharia de Materiais e de laboratérios associados; o parque de equipamentos é
bom, mas ainda requer de melhorias para suportar adequadamente as linhas de pesquisa desenvolvidas.
O acervo disponivel para desenvolvimento de atividades de pesquisa é tanto fisico quanto virtual. A
instituicdo possui Coordenacéo de Inovagdo e Empreendedorismo, Comité de Etica em Pesquisa e
Secretaria de Relacfes Internacionais estabelecidos, que ddo suporte as atividades do programa de pos-
graduacao.

1.2. O quadro de docentes permanentes (DP) apresenta formacdo adequada, permitindo atender a
proposta curricular do programa. Ha uma tendéncia de aumento na porcentagem de participacdo dos
docentes permanentes em relacdo ao total de turmas de disciplinas oferecidas, bem como do nimero de
projetos em andamento com financiamento. O programa conta com docentes em diferentes estagios de
carreira; apesar de crescente, o nimero de estigios pés-doutorais e de visitas de colaboracéo sao
baixos. A quantidade de docentes com bolsa de produtividade é baixa. Ha heterogeneidade na
guantidade de projetos por docente. Apesar do numero de produgdes intelectuais ndo ter aumentado na
média, em relacdo a ultima avaliagcdo, deve-se destacar a alteracdo do perfil de publicagdes, com
crescimento do nimero de artigos publicados em periddicos de maior fator de impacto. Porém, ha certa
heterogeneidade de distribuicdo de publicacdes entre os docentes permanentes. Ha compatibilidade
entre a area de atuagéo cientifica do corpo DP e a proposta do programa.

No quadriénio em analise, verifica-se uma tendéncia de aumento na quantidade de docentes com
participacdo em outros programas de pés-graduacdo, mas a porcentagem de DPs com atuacéo
permanente somente no programa sempre foi superior a 80%. O numero de turmas e carga horaria em
aulas de pos-graduacéo é alto. A quantidade de orientacGes de mestrado em andamento e concluidas
por ano apresenta certa heterogeneidade de distribuicdo, padrao também observado em relagéo as
atividades de graduacédo. Ha concentracdo de orientagcBes de monografias de finalizagdo de curso e
orientacdes de iniciacdo cientifica em poucos docentes; o niumero de ICs, de maneira geral, € baixo.
Todos os DPs séo servidores publicos com dedicagéo exclusiva.

Apos a avaliagdo do ultimo quadriénio, o programa estabeleceu critérios de credenciamento e
descredenciamento dos docentes, indicando quantidade de docentes permanentes proporcional ao
numero de vagas oferecidas e limitando a quantidade de docentes colaboradores. No quadriénio, 3
docentes permanentes entraram com pedido de aposentadoria (com substituicdo), além de ocorrer o
credenciamento de 4 novos docentes lotados em outro campus do CEFET-MG, visando uma maior
insercéo regional do programa. Em 2020, o programa contava com 21 docentes permanentes e 3
colaboradores. Portanto, hé critérios objetivos para o credenciamento e descredenciamento dos docentes
e houve renovacao do corpo docente no quadriénio.

27/03/2025 10:32:38 2



[
\ PLATAFORMAm
\_/UCU Il‘a CAPES

Ficha de Avaliacao/Reconsideracao

1.3. E indicada a adogdo de um planejamento estratégico com metas anuais a partir de 2018 e de um
plano de atividades rotineiras para melhoria dos processos administrativos a partir de 2019. N&o foi
apresentado no relatério um planejamento estratégico formalizado e sim a¢cfes que vem sendo
implementadas tendo como base principal o relatério da avaliacdo do quadriénio anterior. O foco do
programa foi buscar solu¢des para as criticas recebidas: i) necessidade de implantacdo de projetos de
médio e grande porte envolvendo agéncias de fomento e setor privado para captagdo dos recursos
necessarios ao fortalecimento das pesquisas; ii) melhoria da producéo intelectual do programa (producao
técnica, patentes e outras relevantes) com consideravel destaque para publicacdes em periddicos de alto
impacto. Sao acdes de médio a longo prazo que comecgaram a apresentar resultados positivos em curto
prazo. Apesar de avancos tanto na implantacdo de projetos como de melhoria da qualidade da produgéo
intelectual, é necesséria a formalizagdo de um planejamento estratégico com definicdo de metas e formas
de avaliagdo quantitativas em relacdo ao sucesso de sua implementacéo.

1.4. S&o indicados procedimentos gerais, institucionais, bem como a formalizagdo da Comisséao
Permanente de Autoavaliacdo (a partir de novembro de 2020). Indica-se a participacdo futura de
docentes, TAs e discentes egressos do programa na autoavaliacdo, bem como comparacao de
resultados com demais programas da instituicdo. Nao é detalhado como esses resultados poderéo ser
utilizados para o aprimoramento da formacéo discente e producéo intelectual. Ndo foram gerados dados
quantitativos em relagéo a autoavaliacdo no periodo de 2017 a 2020. Necessidade de maior formalizagcéo
do processo de avaliacdo, que esta sendo implementado.

Justificativa Reconsideracéo

N&o se aplica. Nao foi contestada a avaliagdo do Quesito 1.

2 - FORMACAO

Itens de Avaliacao Peso Avaliacédo Reconsideracéo
2.1. Qualidade e adequacao das teses, dissertagdes ou equivalente em
relacdo as areas de concentracao e linhas de pesquisa do programa. 30.0 Regular Regular
2.2. Qualidade da producéo intelectual de discentes e egressos 25.0 Regular Regular

2.3. Destino, atuacgdo e avaliagdo dos egressos do programa em relagdo a

formacéo recebida. 10.0 Bom Bom
2.4. Qualidade das atividades de pesquisa e da producéo intelectual do

corpo docente no programa ol el =0l
2.5 Qualidade e envolvimento do corpo docente em relagdo as atividades 10.0 Regular Regular

de formag&o no programa.

Avaliacéo Reconsideracéo
CONCEITO DA COMISSAO Regular Regular
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Justificativa

2.1. O numero total de dissertacbes com aderéncia as linhas do Programa, em relacdo ao tamanho do
corpo docente permanente é regular.

O ATD (numero de publicacfes cientificas com autoria discente e/ou egresso em veiculos qualificados
nos estratos superiores em relacdo ao numero total de dissertacdes e teses concluidas) € muito baixo, o
que demonstra que o além do namero de trabalhos de conclusao precisar ser melhorado, ndo ha uma
quantidade adequada de publicacdes cientificas em veiculos mais qualificados (Qualis Al a A4).

Dentre as 5 dissertacdes indicadas como destaque, € possivel verificar uma distribuicdo adequada em
relacdo as diferentes linhas de pesquisa e docentes do PPG. Os critérios utilizados para as indicacdes
foram o fator de impacto e o citescore das revistas, depésito de patente, parcerias com instituicées e
empresas e impacto dos resultados obtidos em termos de aplicabilidade tecnoldgica.

2.2. A qualidade geral da producéo intelectual de discentes e egressos € considerada regular; tanto a
quantidade total quanto a quantidade de publicac6es em estratos mais qualificados sdo baixas. Ha uma
tendéncia de melhora do indice DPIDE1 no ultimo ano do quadriénio e sugere-se atencdo ao PPG em
relacéo a esse aspecto. As publicacdes de destaque com participacao discente sdo classificadas como
regulares segundo os critérios definidos pela Comissdo de Avaliacdo e h4 um destaque positivo em
relacao a participacao discente em patentes depositadas e/ou concedidas no periodo. De maneira geral,
0 PPG deve buscar elevar tanto a quantidade quanto a qualidade da producéo intelectual vinculada com
discentes e egressos.

2.3. Aproximadamente 70% dos titulados apresentam atuacao em areas correlatas as linhas de pesquisa
do Programa, indicando bom impacto da formacéo recebida na atuagéo profissional dos egressos. Cerca
de 30% dos mestres titulados continuam sua formac¢ao em programas de doutoramento; ha destacada
insercdo de profissionais em institutos de pesquisa e ensino, indicando que o0s egressos apresentam boa
insercdo profissional, principalmente em termos regionais. Nao sdo indicados egressos com atuagao
destacada no exterior.

2.4. O total de publicacdes cientificas qualificadas dos docentes permanentes no quadriénio foi boa, mas
regular em termos totais; nota-se, portanto, a melhoria da qualidade das produg¢des, porém sem ganhos
em quantidade, quando se considera o tamanho do corpo docente do programa. Ha grande
heterogeneidade de distribuicdo de publicacdes entre os docentes permanentes considerando
publicacBes qualificadas (Qualis A1 a A4), ponto de relevante atencdo para o PPG. Os indicadores
relativos as publicagfes indicadas como destaques (tanto em nivel 2 quanto em nivel 3) sado classificadas
como boas segundo os pardmetros definidos pela Comissao de Avaliag&o.

2.5. H4 bom equilibrio em termos de distribuicdo de docentes em linhas de pesquisa e atividades
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didaticas no PPG. A distribuicdo de orientacdo dos discentes em formacao entre os DPs melhorou ao
longo do quadriénio. Nao foram identificadas mudancas artificiais de categoria docente durante o periodo
de avaliacdo. A distribuigcdo entre os DPs do numero de discentes titulados € regular e ndo ha equilibrio
do corpo docente permanente na participacdo das atividades principais do programa (grande
heterogeneidade em termos de participacdo em projetos e publicacbes em periddicos, por exemplo). A
distribuicdo entre os DPs na participacéo de disciplinas de pds-graduacao é adequada, porém o nimero
de alunos de iniciagdo cientifica e tecnoldgica em relacdo ao tamanho do corpo docente é baixo,
verificando-se também heterogeneidade em relacédo a participacdo dos DPs no oferecimento de
disciplinas de graduacéo.

Justificativa Reconsideracéo

O pedido de reconsideracéo se refere especificamente as notas obtidas nos itens: 2.1 (Qualidade e
adequacao das teses, dissertacdes ou equivalente em relacdo as areas de concentracdo e linhas de
pesquisa do programa), 2.2 (Qualidade da producéo intelectual de discentes e egressos) e 2.5 (2.5
Qualidade e envolvimento do corpo docente em relagéo as atividades de formacao no programa).

Como apontado pelo préprio PPG e anteriormente ja mencionado pelos consultores no periodo da
avaliacdo, estes sao itens cujos resultados sdo de médio a longo prazo dependendo da eficicia das
acOes empregadas. De fato, como ja mencionado na avaliacdo anterior, alguns aspectos positivos ja sédo
demonstrados em relacdo ao quadriénio anterior. Entretanto, a consolidacdo em termos quantitativos e
gualitativos da produgdo como um todo ainda néo se refletiu de forma concreta, pois como ja
mencionado, pelas caracteristicas do programa e da natureza das mudancas efetuadas, muitos dos
resultados serdo detectados a partir do final do quadriénio.

Cabe lembrar que toda a avaliagdo é feita baseada em indices e fatos concretos e, portanto, eventuais
tendéncias positivas ou negativas, tais como, mencionados na reconsideracdo sdo consideradas no
conjunto de todos os programas de mesmo nivel e classificadas apds essa analise conjunta.

Ainda referente as “injusticas” na avaliagdo mencionadas pela PPG, cabe lembrar que todos os outros
PPGs que possuem apenas o nivel de mestrado foram avaliados segundo os mesmos critérios e
analisadas comparativamente, portanto, ndo houve qualquer injustica nesse sentido. Da mesma forma,
todos os programas foram avaliados pelos resultados dos 4 anos do ciclo avaliativo, ainda que a
Comissao também considere, como fez, a evolugdo dos indicadores ao longo dos anos do quadriénio.
Quanto a comparacao com programas que possuem mestrado e doutorado, isto ndo traz nenhuma
dificuldade ou impedimento para a evolugédo de nota do PPG, quando comparado com os demais PPGs
nota 3, como é realizado na avaliacao, caso o desempenho do programa se destague no ciclo avaliativo
frente aos demais programas da area.

Pelas razdes explicitadas acima, recomenda-se manter as notas e conceitos anteriores da avaliagédo
guadrienal.
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3 - IMPACTO NA SOCIEDADE

Itens de Avaliacéo Peso Avaliacéo Reconsideracéo

3.1. Impacto e carater inovador da producao intelectual em fungéo da
natureza do programa.

3.2. Impacto econémico, social e cultural do programa. 30.0 Bom Bom

3.3. Internacionalizacéo, inser¢éo (local, regional, nacional) e visibilidade
do programa

30.0 Bom Bom

40.0 Bom Bom

Avaliacéo Reconsideracéo
CONCEITO DA COMISSAO Bom Bom

Justificativa

3.1. O impacto e caréater inovador da producéo intelectual, considerando a natureza do programa, é bom.
De acordo com os critérios da Comissédo de Avaliagdo, o indicador de patentes totais (nacionais e
internacionais) apresenta valor acima da média da area, porém os indicadores de impacto académico sédo
regulares, com valores de H2, Hmédio, Hmediano e %DP com H acima de H2 inferiores a média da é&rea.

3.2. Dos 10 PTTs indicados pelo programa, 5 foram patentes (sendo 2 concedidas, com destaque para
uma internacional) e 5 artigos técnicos-cientificos. Os artigos, apesar de apresentarem avancos
tecnolégicos (segundo as justificativas) também foram em sua maioria indicados como destaques
cientificos ou entéo estéo relacionados com patente depositada (considerada como PTT de destaque).
Indica-se que no futuro haja maior distingdo entre os destaques indicados como tecnoldgicos e aqueles
classificados como cientificos. Nao séo indicados mecanismos efetivos de transferéncia para a sociedade
dos produtos indicados. Destaca-se positivamente a insercdo do PPG em ambito regional, com o
desenvolvimento e dissertacbes em temas de interesse da industria, bem como o aumento de projetos
institucionais com participagéo do setor produtivo.

3.3. Os indicadores de internacionalizagéo e de insercdo do PPG sdo bons, destacando-se a realizacao
de estagios de pesquisa e pés-doutoramento de docentes no quadriénio, a participacdo em corpo editorial
de periodicos cientificos, a assessoria ad hoc em revistas cientificas, presenca de colaboragdes
internacionais e convénios de cooperacdo, recebimento de visitantes internacionais, premiacdes
recebidas e capacidade de captacédo de recursos. Essas ac¢des, apesar de presentes, sdo bastante
pontuais quando se avalia o tamanho do corpo docente. A quantidade e porcentagem de produgdes
cientificas com coautoria internacional é baixa, assim como a porcentagem de docentes com bolsa
produtividade e atuacdo em agéncias de fomento ou participacdo em comités e diretoria de associacdes,
conselhos e sociedades de relevancia. O programa apresenta impacto em termos regionais, 0 que esta
de acordo com sua proposta.
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O site do programa é relativamente simples de ser navegado e é apresentado em varias linguas
(portugués, inglés, espanhol, francés, italiano e aleméo). Informacdes referentes a coordenacéo,
secretaria, colegiado, editais, corpo docente, regimento, resolucdes, dissertacdes, publicacdes, linhas de

pesquisa, ementas sdo apresentadas e sdo de facil acesso, permitindo a divulgacdo de forma
transparente do programa.

Justificativa Reconsideracéo

N&o se aplica. Nao foi contestada a avaliagdo do Quesito 3.

Qualidade dos Dados

Quesitos de Avaliacao Peso Avaliacado Reconsideracéao
1- PROGRAMA 100.0 Muito Bom Muito Bom
2 - FORMACAO 100.0 Muito Bom Muito Bom
3 - IMPACTO NA SOCIEDADE 100.0 Muito Bom Muito Bom

Avaliacédo Reconsideracéo
CONCEITO DA COMISSAO Muito Bom Muito Bom

Apreciagdo da Avaliagao

A qualidade dos dados e das informacdes disponibilizadas no relatorio preenchido pelo PPG é muito boa.
Os dados foram inseridos nos locais corretos e foram considerados os subitens especificos, definidos
especificamente para a avaliacao da area de Engenharia Il. Foram fornecidas justificativas completas e

detalhadas para os itens de destaque. Os varios anexos inseridos auxiliaram em uma comprovacao direta
das informag0@es fornecidas.

Apreciagdo da Reconsideragéo

N&o se aplica.

Parecer da comissdo de area sobre o mérito do programa

Quesitos de Avaliacao Peso Avaliacédo Reconsideracéao
1- PROGRAMA 100.0 Bom Bom
2 - FORMACAO 100.0 Regular Regular
3 - IMPACTO NA SOCIEDADE 100.0 Bom Bom
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Avaliacéo Reconsideracgéo
Nota 3 3

Justificativa

O programa, criado em 2010, vem se consolidando e melhorou suas métricas em relacdo a ultima
avaliacdo. Apresenta uma boa insercéo regional e suas linhas de pesquisa possuem foco que justificam
sua diferenciacdo em relacdo a programas da area de Engenharias Il de instituicbes localizadas em
regides proximas.

Verificou-se um aumento na quantidade de projetos, porém os valores ainda sdo baixos e melhorias de
infraestrutura sdo sugeridas para suportar adequadamente todas as linhas de pesquisa desenvolvidas. A
distribuicdo de orientacdes e publicacbes entre 0s docentes permanentes é bastante heterogénea e
poucos docentes possuem bolsa de produtividade. Apesar da melhoria em termos de publicacbes
cientificas em estratos mais altos (Qualis Al a A4), ha pouco vinculo dessas publicag6es com discentes e
egressos. Os indicadores de internacionalizacdo e inser¢cdo nacional sdo crescentes, mas ainda bastante
inferiores a média da area, restringindo-se a acdes especificas e participacdo de poucos docentes.
Portanto, em comparacdo com os demais programas da area, a Comissdo de Avaliacdo recomenda a
atribuicdo de nota 3.

Justificativa na reconsideracéo

Com base na analise dos conceitos obtidos pelo Programa de Pés-Graduagédo no Quesito 2 (Formacao),
concluimos que ndo houve alteracdo em nenhum dos diferentes itens e subitens deste Quesito. Assim
sendo, o Comité de Reconsideragcdo recomenda manter a nota 3 atribuida na Avaliagdo Quadrienal ao
Programa de P6s-Graduacéo do CEFET-MG.

Membros da Comisséo de Avaliacéo

Nome Instituicdo
REINALDO GIUDICI (Coordenador de Area) UNIVERSIDADE DE SAO PAULO

LUIZ ANTONIO PESSAN (Coordenador Adjunto de Programas UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO CARLOS
Académicos)

DIANA CRISTINA SILVA DE AZEVEDO (Coordenador de
Programas Profissionais)

ADEMIR JOSE ZATTERA
ALBERTO COLLI BADINO JUNIOR
AMIR ZACARIAS MESQUITA
CARLOS ALBERTO ZEITUNI

UNIVERSIDADE FEDERAL DO CEARA

UNIVERSIDADE DE CAXIAS DO SUL
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO CARLOS
UNIVERSIDADE FEDERAL DE MINAS GERAIS

COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR - INSTITUTO
DE PESQUISAS ENERGETICAS E NUCLEARES

CARLOS ARTHUR FERREIRA UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL
CESAR EDIL DA COSTA UNIVERSIDADE DO ESTADO DE SANTA CATARINA

CLAUDIO DARIVA
DERVAL DOS SANTOS ROSA
EVERALDO SILVINO DOS SANTOS
FERNANDA DE CASTILHOS

UNIVERSIDADE TIRADENTES
UNIVERSIDADE FEDERAL DO ABC
UNIVERSIDADE ESTADUAL DO CEARA

UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA MARIA
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Membros da Comisséo de Avaliagcao

Nome
FERNANDO ROBERTO DE ANDRADE LIMA
HOSIBERTO BATISTA DE SANTANA
HUGO RICARDO ZSCHOMMLER SANDIM
JOAOQ INACIO SOLETTI
JOSE GERALDO DE ANDRADE PACHECO FILHO
JULIANO MARINI
LUCIO CARDOZO FILHO
LUIS ANTONIO PINHEIRO
LUIS MARCELO MARQUES TAVARES
LUIZ FERNANDO DE LIMA LUZ JUNIOR
LUIZ ROGERIO PINHO DE ANDRADE LIMA
MARCELO MARTINS SECKLER
MARCIA WALQUIRIA DE CARVALHO DEZOTTI
MARCIO LUIS LYRA PAREDES
MARCOS ANTONIO DE SOUZA BARROZO
MARCOS LOPES DIAS
MARISA MASUMI BEPPU
MAURO ANTONIO DA SILVA SA RAVAGNANI
OSVALDO CHIAVONE FILHO
PEDRO DE ALCANTARA PESSOA FILHO
RAFAEL DE PELEGRINI SOARES
ROBERTO BRAGA FIGUEIREDO
RODRIGO DE LEMOS PERONI
ROSA MALENA FERNANDES LIMA
TOMAS JEFERSON ALVES DE MELO

Complementos

Instituicao
UNIVERSIDADE FEDERAL DE PERNAMBUCO
UNIVERSIDADE FEDERAL DO CEARA
UNIVERSIDADE DE SAO PAULO
UNIVERSIDADE FEDERAL DE ALAGOAS
UNIVERSIDADE FEDERAL DE PERNAMBUCO
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO CARLOS
UNIVERSIDADE ESTADUAL DE MARINGA
UNIVERSIDADE ESTADUAL DE PONTA GROSSA
UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO DE JANEIRO
UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA
UNIVERSIDADE FEDERAL DA BAHIA
UNIVERSIDADE DE SAO PAULO
UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO DE JANEIRO
UNIVERSIDADE DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
UNIVERSIDADE FEDERAL DE UBERLANDIA
UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO DE JANEIRO
UNIVERSIDADE ESTADUAL DE CAMPINAS
UNIVERSIDADE ESTADUAL DE MARINGA
UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO NORTE
UNIVERSIDADE DE SAO PAULO
UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL
UNIVERSIDADE FEDERAL DE MINAS GERAIS
UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL
UNIVERSIDADE FEDERAL DE OURO PRETO
UNIVERSIDADE FEDERAL DE CAMPINA GRANDE

Apreciagcdes ou sugestdes complementares sobre a situagcdo ou desempenho do programa.

Nada a declarar.
Recomendacgdes da Comissdo ao Programa.

- Aumentar a captacado de recursos financeiros;

- Diminuir diferencas quantitativas e qualitativas (de producao, orientacdo, projetos, atuacdo na graduacao)

entre os docentes credenciados ao programa,

- Aumentar quantitativo e qualitativo de publicac¢des cientificas vinculadas com discentes e egressos.

A CAPES deve promover visita de consultores ao Programa?

Nao

A Comissédo recomenda mudanca de area de avaliacao?

Nao

A Comisséo recomenda a mudanca de modalidade do programa?
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Ficha de Avaliacao/Reconsideracao

N&o
A Comisséo recomenda a fusdo com outro Programa?

N&o

Parecer do CTC sobre o mérito da proposta
Parecer Final

Avaliacéo Reconsideragao
Nota 3 3

Justificativa
O CTC-ES, em sua 2152 reuni&o, aprova as recomendacdes elaboradas pela comisséo de Area ratificando

a nota por ela sugerida, referente a avaliacdo dos programas de pds-graduacao stricto sensu no
quadriénio 2017-2020.

Justificativa na Reconsideracao

O CTC-ES, em sua 2182 reunido, aprova as recomendac¢des elaboradas pela comisséo
de reconsideracéo da Area ratificando a nota por ela sugerida, referente a avaliagdo
dos programas de pos-graduacao stricto sensu no quadriénio 2017-2020.
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